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Uvod

Sudjelovanje javnosti u procesima planiranja
i projektiranja struke krajobrazne
arhitekture vazno je za uspjesSno rjeSavanje
drustvenih i prostornih problema odredenih
podru¢ja <¢ime se u konacnici ishode
kvalitetnija prostorna rjeSenja. Nacini
sudjelovanja javnosti mogu se provoditi
obliku anketnih upitnika, javnih rasprava,
radionica, senzornih Setnji, formalnih i
neformalnih razgovora, itd. Na primjeru tri
obuhvata koji se nalaze u gradu Zagrebu,
a susrecu se s brojnim problemima kao
Sto su nedostatak prostornog identiteta,
nedovoljno prepoznati potencijali i
vrijednosti, neuredenost, socijalna
razdijeljenost drustvenih zajednica,
prikazat ¢e se koje su moguce metode
veceg ukljucivanja druStvenih zajednica u

stvaranju promjena vlastitih prostora.

Prikazat ¢e se dosadasnje aktivnosti s
lokalnim zajednicama i prezentirati buducu
viziju formiranja Jjace komunikacije sa
stanovnistvom na predmetnim obuhvatima.
Obuhvati su sljedeci: potez rijeke Save
kroz grad Zagreb; potok Vuger zajedno sa
kvartovima kroz koje prolazi od centra
Sesveta do Save; planirana biciklisticka
magistrala koja spaja centar grada s Dugim

Selom.
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Potok Vuger

{1 SCOPE - Sesvete

= Vuger stream

= Tributery streams

mm— River Sava

== = Landscape types
border

Potok  Vuger tvori
mreza manjih pritoka koji
se spuStaju s obronaka
Medvednice. Svojim tokom
prolazi kroz sam centar
Sesveta te se naposljetku
ulijeva u Savu. Same
Sesvete formiraju se kao
longitudinalno naselje,
duz Zeljeznice koja je
s vremenom postala vrlo
izrazena prostorna barijera
kao i Slavonska avenija na
jugu. Uz takve izrazene
horizontalne prostorne
barijere, potok Vuger vrlo
je znacajan kao potencijal
za ostvarenje komunikacija
u smjeru sjever-jug, a
samim time 1 za spajanje

Medvednice i Save.

Kao predmet
istrazivanja, odabran je

prostor izmedu rasadnika

Hrvatskih Suma sjeverno od
centra Sesveta 1 rijeke
Save, primarno jer se na
tom dijelu ocituju tri
karaktera potoka; urbani,
industrijsko-gospodarski te
urbano-ruralni. Prostorna
raznolikost Sesveta
oCituje se u tipologiji
gradskog tkiva gdje se
izmjenjuju stambene zone
jednoobiteljskih kuca 1ili
visestambenih objekata,
podrucja industrijske
namjene, zone druStvenog i
javnog sadrzaja te prostori
zelene infrastrukture. Uz
prostornu diverzifikaciju
uocena je i drustvena
heterogenost. U Sesvetama
se nalaze brojne druStvene
zajednice koje se medusobno
razlikuju po demografskim
karakteristikama, socio-

ekonomskom statusu,

kulturoloskim posebnostima,
nacionalnoj pripadnosti

i identitetu. Sesvete se

susrecu s nekolicinom
prostornih i socio-
ekonomskih izazova.
Zamijeceni su problemi

povezanosti prostorausmjeru
sjever-jug, neodrzavanost,
nepristupacnosti te
nedovoljno jasnih vlasnickih
odnosa na koridoru potoka,
nedostatka javnih zelenih
povrSina 1 preopterecene
prometne infrastrukture.
Pretpostavka je da i
na drustvenoj razini
postoji problem nedovoljne
komunikacije razlic¢itih
zajednica koji se podrobnije
istrazuje upravo radom sa
zajednicom i prikupljanjem

njihovih misljenja, stavova.
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ukljucivanja javnosti

s, designfan

dGes (desigriig

am), cleaning™

ourhoods
ve in degfs
tessed

WHO - govarnment, davelapars, NGO-s, acadanmic sociaty, ganeral public
WHAT - lack of connacton betwaan the naighbourhcods

WHEHN - industiahsation, Homeland var, cheaper housing

WHERE - Novi selkoves, Sophica, Stars Dresye, Luka Wala Dosna k3

WHY - unused potential of Vuger stream, fragmented soclety/space

The 5W’s

3.

4. Simbolicki prikaz hijerarhije
drustvenih zajednica

Veliki potencijali
lezi u zelenom koridoru
potoka Vuger koji moze
postati nova zona susreta,
rekreacije, boravka i
druzenja svih Sesvecana.
Potencijal lezi i u samim
drustvenim zajednicama -
gradanima - ukljucivanjem
u stvaranje promjena u
svojim kvartovima. Vizija
razvoja prostora potoka
Vuger i okolnih kvartova

ispoljava se kroz glavne

ciljeve:
° Promoviranje potoka
Vuger kao neutralno

mjesto integracije zelene
infrastrukture i brojnih
drustvenih zajednica

° Organiziranje
radionica zajedno s Udrugom
Zelene i plave Sesvete
i gradanima s ciljem

edukacije, informiranja,

razgovora o sociolosSkim i

okolisnim problemima

Shodno tome nastaje
vizija - One stream to
connect us all. Kroz
tri godine ova vizija
ce se transformirati
organiziranjem festivala,
sajmova, radionica,
tribina na prostoru
Sesveta - potoka Vugera - 1
susjednih mu kvartova kako
bi se interaktivnim nac¢inom
podigla svijest o vaznosti
ucestale i transparentne
medusobne komunikacije
gradana 1 vlasti, ali 1
potaknulo promisljanje
0 posebnosti i vaznosti

vodenih koridora.




Demokracija u krajobrazu

Aktivnosti sudjelovanja javnosti

na temu predmetnog obuhvata potoka Vuger

Poanta aktivnosti sudjelovanja
javnosti je ukljuciti razne aktere
drustvenih  zajednica u zajednicko
rjeSavanje problema. Time su obuhvaceni
studenti, ucenici osnovne Skole, crkvena
zajednica, predstavnici mjesnih odbora
i gradske cetvrti. Cilj je nastaviti i
organizirati daljnje radionice koje ce
ukljuciti jo$ viSe razlicitih aktera,

provoditi ankete, senzorne Setnje, itd.

Senzorne setnje

Sudjelovanje je
provedeno kroz senzorne
Setnje gdje su studenti
zajedno sa Sesvecanima
upoznavali njihove
kvartove, prolazili kroz
davne uspomene i svakodnevne
brige. Bit senzornih
Setnji lezi u tome da glavnu
rijec imaju sugovornici
iz zajednice te da se
prikupljaju informacije
o mjestu sainjene od
njihova osobnog dozivljaja
prostora. Ovdje nisu vise
bitne objektivne <cinjenice
o prostoru ili koncepcije
koje se stvaraju od strane
stru¢njaka prostornim te
raznim drugim analitickim
procesima ve¢ Jje bitno
subjektivno misljenje

dionika zajednice koji &ine

taj prostor. Informacije
koje se dobiju provodenjem
senzornih 3etnji daju novi
uvid u predmetni obuhvat
te se 1lakSe stvara slika
prostora uz sve posebnosti,
mane, potencijale i probleme
koje su akteri zajednice

podijelili sa studentima.

Sudionici senzornih
Setnja bili su studenti,
mlada stanovnica naselja
Novi Jelkovec, mlada
stanovnica Starog Brestja
te starija stanovnica Novog
Brestja koje su ujedno dio
crkvene zajednice Sesveta.
Time su ukljuceni dionici
razlic¢itih drustvenih
zajednica - studenti,
zaposlene osobe, clanovi

crkvene zajednice.
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provedba eventa i sudjelovanje gradana

“Caskanje nedjeljom
uvecer”

Kao jedno
od mogucih nac¢ina
sudjelovanja javnosti

u procesu planiranja i

dizajniranja krajobraza
je interaktivan razgovor
i susret s 1ljudima u
vrlo kratkom vremenu te
“brzinsko” propitivanje
Cilj
daju

njihovih misljenja.
je da stanovnici
izraze

gaje
kvartu/mjestu u

svoju viziju,

svoj osjec¢aj koji
prema
kojem zive te napisu ili
podijele sa studentima

svoje asocijacije koje

vezu uz Sesvete. Studenti
su stupili u kontakt sa
Zupom Svih Svetih gdje su
nakon

vecernjeg misnog

obreda Sesvec¢anima dali

priliku da podijele

svoja miSljenja, ideje,
probleme te Zelje vezane
za svoje kvartove i
drustvene zajednice.

Ovo sudjelovanje
javnosti provedeno je
na jednostavan nacin
postavljanjem praznih
ploc¢a i pozivanjem ljudi
da ostave svoju “poruku”.
Ova metoda moze potaknuti
dionike drustvene
zajednice da izraze
iskreno misSljenje jer im
se daje na slobodu da se
izraze, da budu uvazZeni
i da im se ne ogranicava
niti

usmjerava tijek

misli i ideja.
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Krajobraz i mi

U subotu, 25. rujna
2021. u 1@0:00 sati u
prostoru Udruge Zelene
i plave Sesvete odrzana
je radionica s wucenicima
8. razreda Osnovne Skole
Sesvetska Sopnica. Radionicu
su odrzali studenti Studija

krajobrazna arhitektura.

Interaktivna radionica
obuhvatila je kratko
upoznavanje ucenika s

projektom i temom radionice.
Kroz projekciju fotografija
ucenike se ispitalo
poznavanje Sireg podrucja
potoka Vuger uz isticanje
pozitivnih i negativnih
karakteristika prostora.
UCenici su sudjelovali wu
kreiranju vlastite vizije
prostora potoka Vuger koji

bi u buduénosti obuhvatio

sve potrebe lokalnog
stanovnistva za ugodni

boravak i koriStenje.

JAVNI PROSTOR - JAVNA STVAR

U subotu, 25. rujna
2021. u 13:00 sati u
prostoru Udruge Zelene i
plave Sesvete odrzana je
radionica s predstavnicima
mjesnih odbora, struc¢njacima
i lokalnim stanovniStvom
Sesveta. Radionicu su
odrzali studenti Studija
krajobrazna arhitektura. Na
radionici se s sudionicima
javnopravnih tijela
razgovaralo o problemima
i potencijalima prostora
potoka Vuger te se pokusalo
do¢i do zajednickih ideja
kako povecati participaciju

stanovnistva.




Javne zelene otvorene
povrSine u Sesvetama

Cilj ankete je utvrditi koliko vremena
stanovnici Sesveta provode na otvorenim
zelenim povrsSinama, koliko smatraju
da su kvalitetne te kakav im je stav
o kvalitete koridora potoka Vuger.
Takoder ce se uvidjeti koliko stanovnici
sudjeluju u procesima odlucivanja
vezanima za svoj mjesni odbor ili cCetvrt

te zele 1i biti viSe ukljuceni.

Anketa se sastoji od
4 dijela. Na dan 12. 4. 2022.
prikupljeno je sveukupno 41

odgovor.

Prvi dio je opci gdje
se prikupljaju osobni podaci
o spolu, dobi, stupnju
obrazovanja, zaposlenosti
te mjestu stanovanja.
Parametri za obrazovanje
su sljedeci: nezavrsena
osnovna Skola, zavrsena
osnovna Skola, zavrsena
srednja Skola, zavrsen
preddiplomski studij,
zavrSen diplomski studij,
zavrsen postdiplomski
studij. Parametri stupnja
zaposlenosti jesu: ucenik/
ica ili student/ica,
zaposlen/a, nezaposlen/a,
u mirovini. U anketi je
sudjelovalo 65,9% Zena 1

34,1% muSkaraca. Raspon

dobi je od 18 pa do 65 i
vise godina. Sve osobe koje
su sudjelovale imaju baren
jedan stupanj obrazovanja
zavrsen, sto znaci da
nema neobrazovanih, a
¢ak 48,8% sudionika ima
zavrSen diplomski studij.
Najveci postotak sudionika
je zaposleno, ali ima mali
udio nezaposlenih te onih u

mirovini - cca 15%.

U drugom dijelu
utvrduje se koliko vremena
sudionici ankete provode
na otvorenim  povr$inama
te koliko smatraju da su
te povrsine kvalitetne.
Zakljucuje se iz odgovora da
cak 26,8% sudionika provodi
svaki dan na otvorenom, Sto je
pozitivna stvar, dok ostalih
58,5% provodi nekoliko
puta tjedno do nekoliko
puta mjesecno. Nitko od
sudionika nije oznacio da
nikada ne provodi vrijeme na
otvorenim Jjavnim gradskim
povrsSinama. Sudionici
najvise provode vremena na
Setnicama (uredenim javnim
rekreacijskim povrsinama),
provide najvise vremena
na lokaciji kao 3to je
kvart ili ulica, u svom
susjedstvu. Puno njih

provodi vrijeme i u Sumi te
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parku. Zakljucuje se da su
kvart/ulica, Setnica, Suma
i park lokacije koje se
najvise koriste. Cinjenica
da je kvaliteta otvorenih
povr3ina osrednja kako su
sudionici naznacilo prema
svojem misljenju govori da
su potrebna poboljsanja.
Veéina smatra da su potoci
vrlo pogodna mjesta za
boravak na otvorenom. Time
se dovodi u pitanje kakva
je kvaliteta boravista na
potocima S3Sto ce se dalje
utvrditi. Zadnje pitanje
koje je postavljeno je
da sudionici navedu koje
potoke sve znaju da prolaze

kroz Sesvete.

1. Keliko vremena provodite na otvorenim jevnim gradskim zovrsinema? Molimeo Ves oznadite od 1
(nikada) do 8 (swaki dan)

&1 responses

12.

@ " -nikads

@ 2- jednom gndign e

@ 2- nekoliko puta codiEnke
@ 4- jednom miesednn

@ £ - Jednom jedno
@ 7 - nekoliko puta tjedno
@ 3 avaki dan

@ 5- nckolito puta mjeseéno

2. Koje su 1o lokacijz na kojima provodite vrijerme na otvorenom? Molim Vas odezerite jadan ili vise
od ponudenib odgovara.

£ regpones

Park

Suma

Eainka

O edje igralite

Sportski 12ren

Kvarliulica

vikeikdics

Flanina Medvednica,Velet i

13.

20 {48 8%
128 (88.5%)
|20 (70T
11 (2E.E%)
A0 (24 4%)
— 3 (TE.B%)

—1{2.4%)
1 (2.435)

0 20 20

40

3. U kojoj mjeri smatrate da su ctvorens povrsing ne kojima boravite kvalitetne? Molim Vas oznacie
od 1 (nimalo) do & (vrlo jaka).

&1 responses

@ 7 -nimais
@ z-mao
@ 2- cerednje
@ 4-priitna
@ 5-ric jako

14.

4. U kojoj mjeri smatrate da su potoci pogodna mjssta za coravak na otvorencm? Molim Ves
oznacite od 1(nimao) da 5 (vrlo jaka).
2] regponzes

@ 1 -nimals
®z2-rme0
@ 3-oorednje
@ 4-priifna
@ 5. vric jako

15.

5. Molime Vas da navedete 1ili vise potoka na podrucju Sesveta.

A58 respnnaes

a0
21 (55.3%)
20
10
1 (i’lﬁ%ﬂ (2,697 (26%1 cz]sm qu-}- @ 0% il -:zlsvm (2.60F 5% cz.lnsm 12Le1r (6% (2 6%1 [Z.6%
\ |
e i i I | : |

vuger, Cugorska roka
Wiiger, Cifetaka rela

Foméica vugar, Cucerska Reka
Fd Vuger Wuger, Reka

16.



1. Kolika vremena provodite na otvarenim povrsinama u sliedecoj zoni? Malima Vas oznacite ad 1
{svakodnevno) do 7 (nikada)
41 responses

- svakodnawno
- nekol ko puta fedre
3 - jednom [edng

@ 4 - nekol ko puta migsaino
@ 5 jednom micoedng

@ 6- nskel ke puls sedifnis
@ 7- nkads

dijelu

rovode 1i
na potoku
n mjesto
enja ili
kvaliteta
k. Potok

ucestalo
a. Ovo ce
ke moguce
zona ako
malo ili

Takoder
problemi
2. Kalika vremena provodite na stvorenim povréinama u sliedacsj zoni? Malimo Vas ozracite ad 1 juju na

{svakodnevno) do 7 (nikada)
41 respanses

ugera te

je koliko

@ 1 - svekcdnewne

@ 2 - nekol ke puta Kjzdre da su ti
@ 3 - jednom {edne
@ 4 - nekol ko puta mjesecno Problemi

@ 5 Jednom miesednn
& 8- nekol ke puls gedidns
@ 7-nikads

i jesu:

ostupnost
redenost,

opreme,

nepristupacnost, nedovoljno

hladovine, =zagaden zrak.
Problemi koje su sudionici
zamijetili da su najvise

prisutni jesu: oneciscenost,

neuredenost, nedovoljno
hladovine, nedostatak
urbane  opreme. Sukladno

problemima, predlozeni su i
novi sadrzaji koji se mogu
pojaviti na koridoru potoka
Vuger:

Setnica, sportski

teren, sprave za vjezbanje,
kafi¢,

drvece i grmlje,

djecja igralista,
drvored,
stolovi,

klupe za odmor,

nista od navedenog.
Sudionici su mogli

predloziti 1 svoje ideje
sadrzaja te su zabiljezeni
sljedeci odgovori:

“Konkretno mislim da bi
bilo

Setnjicu i s druge strane

dobro napraviti

potoka kod srednje Skole.
Jako puno ljudi tamo i tako
hoda,
¢esto blato. Nekakva drvena
bila

(prirodnije od asfalta)”

a nije uredeno pa je

Setnjica bi idealna

“Klamerice za bicikle wu

blizini klupa”

kod

iza

“Most

street workout parka

preko potoka

srednje Skole”
0d sadrzaja najvisSe su

trazeni Setnica, klupe za

odmor te drvored.




3. Kalika wremena provodite na otvorenim povréinama u sliedade) zoni? Molimo Was oznadite od 1
{svakodnevno) do 7 (nikada)

41 tesponzes

4. Koliko vremeana provodite na owveranim povriinama u sliedecoj zoni? Molimo Vas oznacite od 1
{svakodnevno) do 7 (nikada)
41 respanses

25.4%

@ 1 - svekcdnewne

@ 2 - nekol ke pute tjzdre

@ 3 - jednom {edne

P 4 - kol ko puta miesecno
@ 5 Jednom miesednn

& 8- nekol ke puls gedidns
@ 7 -nikads

8%

@ 1 - svakcdnewno

@ 2. nelol ke puna fzdne

3 - jednom [edng

@ 4 - nekol ko puta migsaino
@ 5 jednom micoedng

@ 6- nskel ke puls sedifnis
@ 7 - nkads

5. Smatrate | da postje nekl proslerl potola Yoger? Molimn Vas onadite kollo smatrate o e proflem zraden od 1 (nimalo) do S bl jakno)

7 1 eomale 7 -men B 0-nueacnjs Bl 3. odéno

FENYrETA

=]

W - ek

Onedisoe oot MNEZOGTUR " odt VI Ee

25.

Neuregensot

Mz doIAIIR UrBane TpreTe MHepriswpagna

Hodowe s hladedee

Zagagan 2ak

6. Kaje nove sadrizje biste htjeli na potoku Vuger? Molimo Vas odaberite jedan ili vie od

ponudenih cdgovora,
41 responses

Setnica

Sportskl teren

Sprave za vjezbane

Djedja igralista

Kaii

Drvored

Drvece i grmlje

Klupe za odmor

Stolovi

Nita ed navedency

Maslt preko poloka wod stree.
Klamerice za bicikle u blizini. ..

konkretno mislim da bi bilo d..

0

26.

1 (2.4%)
1 (2 4%)
—1{2.4%)
1 (2.4%)

—7 (17.1%)
6 (14 B%)
A7 (41.5%)
—12 (29.3%)
—11 [26.8%)
10 20

37 (78%)

—30 (73.2%)

28 [68.5%)

)

—36 (87 B%)

40
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U cetvrtom dijelu
propituje se participacija
sudionika u procesima
promjene prostora kroz
javno djelovanje. Cilj
je shvatiti koliko  su
do sada sudjelovali u
javnim dogadanjima cetvrti

Sesvete kao Sto su javne

rasprave, javni uvidi,
razne aktivnosti Udruge
Zelene 1 plave Sesvete

te koliko bi u buduénosti
htjeli sudjelovati. Prije
svega se propituje koliko
su upoznati s radom Udruge
Zelene i plave Sesvete, jesu
1i zadovoljni radom Udruge,
jesu 1i sudjelovali u nekim
projektima koje Udruga
organizira te postoji 1i
zainteresiranost za vedim
Rad Udruge

vrlo je bitan za drustvo

sudjelovanjem.
Sesveta te ukljucenost
sudionika koja je ovdje
utvrdena daje wuvid u to
da su sudionici vrlo malo
sudjelovali u projektima

koje je Udruga organizirala

te da nisu iskazali veliki

interes za daljnjim
ukljucivanjem. Primjecuje
se da zapravo sudionici

ne bi htjeli bas aktivno
sudjelovati u radu Udruge -
vecinom je to jednom mjesecno
ili nekoliko puta godisnje,
a cak 24,4% sudionika ne
zeli uopce sudjelovati
(16 sudionika - nikad).
Nekolicina koja bi htjela
sudjelovati predlozila je
sljedece aktivnosti:

“Kao diplomirani krajobrazni
arhitekt koji je napravio
diplomski rad na temu
uredenja

potoka Vugec i

cijelog Resnickog Gaja,
sudjelovanje u bilo kojim
aktivnostima te tematike
bi bila

projektiranja do izvedbe.

zanimljiva. Od

- Zastiti i povecanju
zelenih povrsina

- radionice, edukacije,
projekti

- Raspravama i predlaganju
novih ideja za poboljSanje

zivota na podrucju nase

gradske cetvrti

- Sadnja

- Ci%cenju Sume, potoka

- Radnim akcijama,
sadnji,...

- Eko

- Bilo kakve aktivnosti
vezane uz unaprjedenje
trenutnog stanja
infrastrukture (pjesacki/
biciklisticki promet,

problem parkiranja itd.)

- Uredenje

- skupljanje smec¢a ili
sli¢ne volonterske akcije,
smiSljanje sadrzaja
- Ciscéenje okolisa,
sudjelovanje u projektima
unaprjedenja javnih
povrsina, paneli o zastiti
okolisa, uredenje vrtova i

ucenje o biljkama

Uredivanju, c¢iScenju itd.

Radnim akcijama

radnim akcijama
- Radovi na otvorenonm,

tribine

Uredivanje, farbanje

Razlicitim

sadnji”

1 Jesteliupodarati s radom Udruge Zelene i plave Sesvete?

a1 responaes

@ Da
@ e

2. Ako steupoznat, molimo Vas da oznadite koliko ste zadowaljn = radom Udruge od 1 (u
potpuncsti nezadovoljandna) do 5 (U potpunosti zadovojandna).

6 responss:

& 1 - u plpunesti necadovcfanna

@ Z - uclavnom nezadovclan'na

@ 3 - niti Zadow/janina, miti fezadovelar/
na

27.

@ 1 - uglavnom zadovoljanima
@ 5 - U pclpunosh zadovelania
& Misam upornaua s radom ndnige

5. Biste i btjeli vide sudjelovati u radu Udruge T Molime Ves oznadite u kojoj mijeri biste sudje ovall
od 1 (svakodnevno) do 8 (nikada).
1 responges

@ 1 - avzkodnzvnn

B ¢ - nekoliko pita Hedne

B 3- jednom fjsdno

B 4 ekl s jesetnn
W S - jednom migsedac

W § - neholibe puta godigale
@ 7 - jednom godisnjs

® 0-nikad

7 Sudjeclujete || u javnim raspravama vezanim za prostor Scsveta?
28. a1 responses
@ Da
P Ne

9. SBlazete || se dasu Vasem kvartu, gradsko] Setvrt ili gradu potrebne promjene? Molima Vas
odaberite od 1 (uopoe se ne slazem) do & U poipunost se slazem),

a1 pesponse;

@ 1- veple se ne slalem

@ 2. uclavnom se ne cladem

@ 3- niti 2= slafem nit 3¢ ne slazem
@ 1 - uplavrom es slafem

W 5 - v pclpunosti se sladem

29.



Sto se tice
sudjelovanja  javnosti u
javnim raspravama ili javnim
uvidima, tu je primijeceno
da 87,8% sudionika ne
sudjeluje ¢ime uvida
nedostatak participacije
gradana. Sudionici  koji
su sudjelovali u javnim

raspravama navode sljedece:

“- Predavanje u prostorima
udruge

- rasprave o urbanistickim
planovima

- sjednice Mjesnih odbora

- Studija o prometu

- Produljenje Branimirove”

Jedno od pitanja koje
je postavljeno u anketi
propituje koliko sudionici
smatraju da su potrebne
promjene u njihovom kvartu/

gradskoj cetvrti. Ovdje je

veé¢ina 68,3% izrazilo da
se u potpunosti slaze da su
promjene potrebne. Takoder
je postavljeno pitanje kakve
su to promjene potrebne te
su zabiljezeni sljedeci

odgovori:

- Uredenje Resnickoga gaja i potoka, zatim
uredenje unutarnjeg dvorista u prvom bloku,
u kojem je predvideni centar za kulturu.
Posumljavanje donjega dijela naselja,
ispred Skole i davanje namjene prostoru.
Stvaranje zelenih koridora unutar naselja.
Sadnja drvoreda uz ul. Ljudevita posavskog,
kRako bi smanjili buku sa ulice 1 stvorili

sigurnije Setnice.

- Sesvetska sela:sSetnica, park/igraliste,
vise sadrZaja za obitelj tj za djecu,
prostori za sportske aktivnosti, Rreativne

radionice...

- Sadnja drvoreda, uredenje 1 povecanje

zelenih povrsina kod buduce izgradnje

- Veca zastita zelenog dijela gradske
cetvrti s naglaskom na sume. Takoder
povezano traZenje alternative za produZetak
Branimirove koja u ovom obliku ima preveliki
negativan utjecaj na prirodu, okolis 1
Rvalitetu Zivota Lljudi. Vecéi i intenzivniji

razvoj biciklisticke infrastrukture.

- promjena svijesti gradana o okolisu
u kojem Zivimo - to ce generirati druge

potrebne promjene

- Puuuuno vise zelenih povrsina (ne samo
Sume, nego i parkovi), izgradnja produzetka
Branimirove, ucestalije Llinije busa 269,

posebno u vecernjim satima, 1izgradnja

biciklistickih staza (posebno po glavnoj

cesti od centra Sesveta do Dugog Sela)

- OdrzZavanje cesta i prometna povezanost i

vise djecjih igralista i vrtica

- Vise igralista za djecu, biciklisticke

staze

- Rjesavanje prometnih problema (produzetak
Branimirove; rekonstrukcija  Bjelovarske
uz sadnju drvoreda i biciklisticke staze,
sadasnje stanje je sramotno), rjesavanje
golemog broja ‘manjih’ komunalnih problema
(uzurpacija 1 devastacija u prostoru,
ilegalne  dogradnje, uzurpacija  javnih
povrsina bilo za parking pred kucama, bilo

kRao prosirenja poslovnih prostora)

- Uredenje prilazu sSumi, ciscenje Sume 1
postavljanje nadzornih kamera, Setnica,

uredenje i dijela Gajca...

- Uredenije i pristupacniji zelene povrsine,

s odgovarajucim popratnim sadrzajima

- Potrebno je vise napraviti vise Setnica,
biciklistickih staza/puteva, rijesiti
problem parkiranja (Seléina ali 1 ostala
mjesta), smanjiti  zagusSenje cestovnog
prometa u centru Sesveta usmjeravanjem
na druge prometnice 1 1izgradnjom novih
(Branimirova), optimizirati trenutni

“Park&Ride” sustav u Ninskoj integracijom s

HZ Rartama itd.

- Izbacivanje 1industrije, uredivanje visSe
parkova, sportskih sadrZaja pogotovo za
djecu ali 1 odrasle, drasticno poboljsanje
prometne infrastrukture, parkinzi,
izbacivanje parkinga ispred opcine 1
preuredivanje u pravu pjesacku zonu/trg.
Izgradnja novog Zeljeznickog kolodvora,
privodenje nekoj svrsi bivsSeg pogona Sljeme
1 Badel, pruzno prijelazi, gradnja vodovodne

1 Ranalizacijske mrezZe itd.

- Sigurnost plocnika, povecanje

biciklistickih staza

- trebale bi se obnoviti ili srusiti stare
trosne zgrade i napraviti parkovi 1ili nove

zgrade.

- Vise djecjih parkova, zelenih povrsina
koje nude aktivnosti vezane uz boravak
u prirodi, uredenje okolisa uz rijeke,
potoke ili jezera gdje bi se mogla odvijati
cjelodnevne aktivnosti, vise biciklistickoj
staza 1 uredenih staza u Sumama i parkovima
- Rjesavanje prometnog kaosa, utvrditi uzrok
konstantnog zagadenja zraka, uredivanje/

obnova infrastrukture (pothodnik, mosta

preko Vugera...), izrada novog GUP-a




St

Biciklisticka magisrala

Zagreb - Dugo Selo

;) Ma ksi,rn'ir

udentski_

centar.

»

Biciklisticka staza Zagreb
- Dugo Selo je projekt
koji se nadovezuje na
projekt ,»GREENWAY** -
drzavna biciklisticka
ruta broj 2 koja prolazi
s obje strane savskog
nasipa. Biciklisticka
staza zapocinje u Zagrebu,
glavnom gradu Hrvatske,
duga je oko 22 km i proteze
se uz zeljeznicku prugu od
centra do istocnog ruba
grada 1 sve do sredista
Dugog Sela. Buduc¢i da
staza prolazi kroz sam
centar grada Zagreba, i
prati zeljeznicku prugu,
nadovezuje se na cijeli
niz  sadrzaja, namjene,
krajolika i  zajednica.
Bitne tocke u prostoru
su brownfieldi, koji se
takoder pruzaju uz samo

Zeljeznicku prugu i

trenutno su zapusSteni;

ali predstavljaju
veliki potencijal za
buducu revitalizaciju.

Takoder postoji velika
raznolikost u okolnom
okruZzenju koje se sastoji
od guste urbane matrice
kroz stambene Ccetvrti,
industrijska podrucija,
zasticena podrucja
prirode sve do rubnih
ruralnih dijelova grada,
poljoprivrednih povrs$ina,
Suma i sela. Glavni
izazovi koji se pojavljuju
kroz prostor jest: kako
osigurati prostor za
sve korisnike, stvaranje
sigurnog prostora bez
sukoba, pomiriti = jazz
izmedu svih drustvenih
skupina / pruziti osjecaj
dobrodoSlice, integriranje

biciklisticke staze S
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cijelim gradom i otvorenim

javnim prostorima. Kao
vazne tocke su isticu
se brownfieldi - koji se

protezu i uz zeljeznicku
prugu. Buduci da je prostor
unutar grada ogranicen
(Sto znac¢i da je isti vrlo
vrijedan) renoviranjem,
ozivljavanjem i ugradnjom
ovih napustenih mjesta u
planiranu biciklisticku
stazu grad dobiva potpuno
novi izgled i vrijednost.

Dakle, iako su brownfieldi

trenutno  napusteni, oni
predstavljaju ogroman
prostorni potencijal za

buduc¢u revitalizaciju.

Daljnjom analizom prostora
uoceni su odredeni prostorni
problemi. Diskontinuitet
biciklisticke staze
je vrlo loS te u nekim
dijelovima nepostojeci.
Trenutna neadekvatna
Sirina biciklisticke staze
onemogucuje siguran i ugodan
prolaz, pruga koja djeluje
kao prepreka u prostoru te
dijeli grad Zagreb na dva
dijela: sjeverni i juzni
i djeluje kao granica

izmedu kvartova. Zajednicki

interesi povezuje
razli¢ite dobne skupine.
Biciklistima, rolerima,

rekreativcima, 1judi koji
idu na posao i s posla kao
i studentima, je u interesu
brz, siguran i udoban put od
tocke A do tocke B. PjeSaci,
Setaci pasa, obitelji,

djeca, mladi, starije osobe

i studenti, osim zajednickog
interesa sigurnosti,
imaju zajednicki interes
u stvaranju prostora za
druzenje. S obzirom na to
da biciklisticka staza
prolazi kroz pola grada te
da je povezana s citavim
nizom sadrzaja, namjene,
krajolika i zajednica velika

raznolikost je neizbjezna.

Analizom postavljenih
ciljeva i potencijalne
vizije dos1li smo do

niza 1izazova od kojih su
najvazniji: osiguravajuci
prostor za sve korisnike,
stvaranje sigurnog prostora
bez sukoba, pomiriti jaz
izmedu svih drustvenih

skupina, pruziti osjecaj
dobrodoslice, integriranje
biciklisticke staze s
cijelim gradom i otvorenim

javnim prostorima.

Definiranjem izazova u p
koje zelimo rijesSiti, te€
svega na koji nacin
krajobraznu demokraci
proces, dolazimo do ¢

kojima tezimo.

. involvacija zaje
organiziranjem interdis

internetskih anketa za

. organiziranje nef

potaknula drustvena inte
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ZAGREB: BORONGA

SESVETE: CENTRE

IV~ DUGD SELD: CENTRE




CLOSEST TO THE CYCLEWAY

SOCIAL GROUPS AND STAKEHOLDERS

PRIMARY USERS: SRR TERTIARY USERS:
;$ CYCLISTS & cEDESTRIANS #2. LOCAL POLITICAL GROUPS
ZE recreationat ,,rZ{ DOG WALKERS, h BROWNFIELD OWNERS
£ stuoents 2 ROLLER skaTERs m LOCAL COMMITTEES
5 YouTH %4 chiLoren # PUPILS, STUDENTS (SCHOOL TRIPS)
OLOEEORLE PEOPLE LIVING NEARBY i ORGANIZED GROUPS ( OUTSIDE OF COMMUNITY CONTEXT)
i+ FamiLies

i‘ LOW SOCIOECONOMIC HOUSING @ RELIGIOUS COMMUNITIES

@ PEOPLE GOING TO AND FROM WORK
' ROMANI PEOPLE

BB srop owners

FARTHEST TO THE CYCLEWAY
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F
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COMMUNITY CONNECTIONS

Closest to the cycleway

« DAMAGED RELATIONSHIP
WEAK RELATIONSHIP
GOOD RELATIONSHIP

POWER RATIO
m 6 ]

&
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Farthest to the cycleway
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3.1

Aktivnosti sudjelo
Biciklisticke magi

Bitan korak je ukljuci
involvirati ih u dizajn
korak je u pocetku osvi
privuc¢i ih na nacin da
guramo u odredenom smje
km, rutu je podjeljena

S$to bolji i najraznovrs




Online radionica ¢’Igranje
() uloga’’

bom smo osmislili novi nacin testiranja javnosti
ine radionice - igranje uloga. PokuSali smo
i nac¢in testiranja javnosti Sto slic¢niji onom koji
1li izvesti u stvarnosti pa smo osmislili online
u igranja uloga gdje je ideja bila da se igra
ira za jedan dio biciklisticke staze (jer veci
ostora nece biti graficki vidljiv, odabrali smo
). Nakon 3to su sudionici ispunili interaktivnu
regledali smo unesene podatke i zakljucili da su
kivanja o rezultatima manje-viSe ispunjena te
avovi sudionika poklapaju s nasim pogledima na
prostorne probleme i potrebe. Iako je sve proslo
o i kako smo zamislili, jasno nam je da oko naSeg
rototipa ima dosta nedostataka s obzirom na to
ka koja je ispunila naSu kartu nije ni izbliza
s nasim gradom, nasSim prostorom i prostornim

a odnosno prednosti.

Zagreb Team
3 - Cycleway

ROLE PLAY THE TEST EVENT! (5 min} INTRODUCE YOUR PROTOTYPE TO THE OTHERS
AND INTEF (10 min)

insert the picture of the prototype here

ng? let your audience

ollect your findings here yourselfl

Ihesmed
sicm oy
o

iy i =
Tound .

NTFRACTIVF
MAFPING

CHECK POMTS ON NP

where isthe Mot s part ot ot
B8 e e trm izt cncwie et site mime?
T vinere oz o veertvestar 3icer

T immrn 22 ms contes gt yoar skt

hwnene wolic you mosty roe!

PROBLEMATIC FARTS.

5 - derute houses of romani
community

& - discontinuity of cyclaway:
by riessections

Tand E rarrow cpaoo noar
tha man roar

9 - prabizm of maving 10 the
oppa e of the ronc;
orly ctaircace
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CONTEXT
The cycleway is about 22 km long and it stretches
along the railway from the center of Zagreb to the
eastem city edge to center of city Dugo Selo. Since
the cycleway passes through half the city itis
connected to the whole range of comtent, purpose,
landscapes and communities. There is alzo big
diversity in surrounding environment which
consists of & dense urban matrix through
residential neighborhoods, industrial areas, neture
protected areas all the way to the ocutlying rural
parts of the city, agricultural areas, forests and
villages. Main spatial problems along it's lenght are:
discontinuity of the highway, the cumrent
inadequate width and the railway that acts as an
obstacle in space, it divides the city of Zagreb into
twior parts: north and south and act as border
between the neighborhoods.

CONTEXT
The public survey would be
conducted on the sections
of which there are 8 within
the project, and now we
examine only 1, section
number 3; Heinzlova -
Borongaj turnstile

This section was
chosen be:

- it has all three
already mentioned
problems
-there is a brownfield
which is a big
potential

5

v ot
Heinzlova
street

WHERE?

SECTION
NUMBER 3
Heinzlova -

Borongaj

turnstile

Borongaj wrnstile

WHO?

- Want 1o recreate
- Wan: to be abie to get to their
wiorkplaces in a different town,
prefermbly fast
- Want to enjoy sunmy days
driving through the city

- Went o free means of
tran:
- Want to commite quickly and
without the risk of running late
- Want & place that encoursges

-Warit safe recreational spaces
- Wart places whers they couss mest
up wih tnelr friends, spend time wih

thelr grandchildran (again saditional
facilies other than Just Cycisway)

-Want to be included into cities
communities

resting
area

public

park

40.

bicycle pit

walking
trall

fresh
water

-art stop

Bl

sporrz iaeawes




Radionica: ‘Upoznaj svoj
o prostor’ - s osnovnom Skolom

leka Miskine, odrzana je radionica s ucenicima
i Studija krajobrazna arhitektura u suradnji sa
i. Kroz radionicu smo upoznali ucenike s temom
bi mogli naic¢i tijekom voznje u gradu. Odrzana
magistrali te najbitniji problemi koji se vezu
morali prikazati put od kuce do Skole, pokuSa-
ostor te koliko isti nudi mogucnost za voznju
oznali s ucenicima, te raznim pitanjima saznali
oze 1i bicikl, gdje cesto bicikliraju, rade 1li
. U drugom dijelu radionice smo se premjes-

i zadatak zajedno s ucenicima iscrtali €’ide-
oblemima. Podijelili smo ih u nekoliko grupa,
orala iscrtati na biciklistickoj stazi (potok

a cesta, krizanje s ulicom itd.) te spojiti svoj
nih zadataka ukratko smo popricali s ucenicima i
me da je Cest problem neadekvatna, ili neposto-

vrlo rado visSe biciklirali kada bi se rijesili
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Radionica: ‘Sto ti kaze$ na
® biciklistic¢ku magistralu?’

ale Studentski Centar - Dugo Selo, odrzana je

u Trednjevka. Radionicu su vodile studentice

, Ploa PleStina Poljak, Tina Radi¢ i Kristina

- stanovnika Grada Zagreba.

avnog prostora te najbolje poznaju prostor kojim
znati kako oni dozivljavaju projekt planirane

2 km uz Zeljeznicku prugu, od Studentskog cen-
su njihovi komentari, kritike i sugestije kako
u prostora promisljenim rjeSenjima i stvaran-
da planirana magistrala prolazi uz centralnu os
ja, namjena i korisnika. Postoji velika razno-
ruzuje, a koji se sastoji od guste izgradenosti,
¢ja, zasticenih podrucja prirode pa sve do udal-
rednih podrucja, Suma i sela.

ijom kojom su sudionici upoznati s projektom i s
Nakon prezentiranja, ukratko smo popricali sa
avikama kako bismo upoznali profil sudionika.

Svi su sudionici strastveni biciklisti koji voze bicikl za razlicite svrhe - odlazak
na posao, obavljanje obaveza u gradu i rekreaciju. Zajednicko je miSljenje kako je
cjelokupna biciklisticka infrastruktura u Zagrebu neadekvatna, rascjepkana i s brojnim
preprekama te kao takva ne pruza sigurnu, brzu i ugodnu tranziciju biciklom. Sljedeci
je zadatak bilo ispitivanje misSljenja metodom ‘world cafea’. Sudionici su podijeljeni
u dvije grupe te je svaka grupa dobila kartu jedne dionice. Kroz zajednicku diskusiju
i komentare preko karte su oznacavali dobre i loSe sastavnice rjeSenja, alternativ-

na rjeSenja staze i Sire urbanisticke slike te potencijalne nove sadrzaje i probleme.
Ovom metodom detaljno su ispitane prve 3 dionice magistrale, od Studentskog centra do
okretista Borongaj. Na svakoj karti grupe su se zadrzale 15-tak minuta, S$to je i visSe

od predvidenog s obzirom na zainteresiranost sudionika i opseznost njihovih komentara.

Nakon grupnog rada radionicu privodimo kraju te zajedno komentiramo koji je glavni
problem i potencijal svake od 3 dionice, a zavrSavamo kroz razgovor o tome kako im se
radionica svidjela. Sudionici su izrazili zadovoljstvo i zainteresiranost za ovakav tip
radionice te smo prikupili brojne korisne komentare i materijale koje éemo obraditi i
objaviti krajem projekta.










Online anketa: biciklisticka ma-
gistrala Zagreb centar - istok

Agronomski fakultet SveuciliSta u Zagrebu u
ma u projektu provodi online anketu koja sluzi
ljstva trenutnim stanjem te preferencija za

b centar - istok. Anketa je namijenjena svim

i grada Zagreba i okolice upoznati s prostorom
sadrzaja koji 1ljudi Zele u prostoru, te jesu

u prostoru. Kroz informativna pitanja, karte,
deni prostor. Anketa se sastoji od dva dijela,
odgovora. Prvi dio ankete je opcenit gdje smo

dob, spol, stupanj obrazovanja, radni status,
ke Cetvrti Zive (ako zive u Zagrebu i okolici)
Skole/fakulteta/posla. Bilo je bitno prepozna-

iste prilikom putovanja u Zagreb, kao i koliko

0d navedenih sudionika 49,5% su bili musSkarci, 50,5 % zene. Raspon dobi je od 16 do 59
godina. Sve osobe koje su sudjelovale su imale barem osnovnosSkolsko obrazovanje, na-
jveci postotak je bio s fakultetskim obrazovanjem (38%). Najveci broj ljudi je pripadao
drustvenom i humanitarnom podrucju profesije, nakon kojeg slijedi tehnicko te bioteh-
nicko podruc¢je. Radni status sudionika vecim dijelom je bio zaposlen, sljedeci je bio
studentski. 93,3 % sudionika je iz Grada Zagreba te Zagrebacke Zupanije, jedan sudionik
je iz Medimurske Zupanije a jedan iz Splitsko-Dalmatinske. 41,3 % sudionika zivi unutar
Sesveta, 11,2% iz Gornje Dubrave, 9,2% dolazi s Pe3éenice i Zitnjaka, ostale Cetvrti su
pokrivene u manjim postocima. Udaljenost od mjesta stanovanja varira od manje od 2 km
pa sve do viSe od 30 km. NajceSce prijevozno sredstvo kojim dolaze od mjesta stanovan-
ja do Skole/fakulteta/posla je bicikl, kao i ostala sredstva javnog prijevoza (autobus,
tramvaj), te vlastiti automobil. Najmanje koristeno prijevozno sredstvo je romobil.
NajceSc¢i razlog dolaska u Zagreb jest dolazak na posao, odlazaka na druStveno kulturne
dogadaje, ili obavljanje drugih obaveza. Iako trenutni odgovori pokazuju da sudionici
nisu zadovoljni, kolicinom, kvalitetom, povezano$¢u kao ni sigurnosScu biciklistickih
staza, kasniji odgovori pokazuju da sudionici smatraju da je magistrala izrazito po-
trebna te bi ju 100% sudionika koristilo.
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Vecina (98,1%) bi koristilo bicikl na magistrali, 39,9% bi pjesacili, 13,9 bi koristi-
1li role te u manjem postotku role, skateboard, elektrobicikl. Svrha putovanja je na-
jceSce rekreacija i Setnja te odlazak do obitelji/prijatelja, slijedi odlazak na posao
i obavljanje raznih obaveza. Iako je 78,8% sudionika reklo da mogu biciklom/romobilom/
rolama doc¢i do planirane biciklisticke magistrale na jednostavan i brz nacin, 21,2%

koji ne mogu su obrazlozili zasSto. Nize neki od komentara.

- jer nema (povezanih) biciklistickih staza od mog kvarta do pocetka staze, moram
se voziti po jako uskih pjesackim dijelovima di onda idem na Zivce pjesacima / moram
stalno stati i puStati ljude da produ i sl

- Jer ne postoji biciklisticka staza do magistrale, postojeci pjesSacki kolnici su
na vecini trase izrazito male sirine, cestovni koridor nije siguran cijelom dionicom za
koristenje zbog veceg intenziteta prometa. Dolazak do planirane magistrale nije dug,
ali svakako nije siguran za biciklista i predstavlja izazov.

- Nedovoljna izgradnja biciklisticke staze

- Trenutno je neuredena biciklisticke staza preko mosta mladosti

- neadekvatna biciklisticka staza do rute

- Nije povezano dobro sa zapadom

- Kroz moje naselje prometnice su izrazito podredene prometu motornih vozila, nema
biciklistickih staza, a na plocnicima ako ih ima parkirani su automobili - teSko je za
bicikliste, a za pjesake opasno

- LoSa infrastruktura za bicikliste

- Zivim dosta sjeverno od njene rute, a trenutno ne postoje adekvatne biciklisticke
rute do magistrale

- Ako i kada se napravi biciklisticka magistrala svima koji je budu koristili morat
Ce se napraviti okomite prilazne biciklisticke staze barem svakih 1 km.

- Potrebno je napraviti zasticene biciklistice staze do magistrale, zasad ne vidim
takvo sto

- Jer nema biciklistickih staza od Adamovca do Sesveta

- Zbog nepostojecih biciklistickih staza do magistrale

- Zbog toga Sto na relaciji Popovec-Sesvete ne postoji biciklisticka, a niti
pjesacka staza

- Uske ceste bez nogostupa

- Puno pjesackom staza, kriZanja

- nema biciklistickih poveznica

- Radije bih da ide uz HZ prugu

- Jer trenutno nema biciklisticke staze koja bi vodila od moje kuce do buduce
biciklisticke magistrale.

- nema biciklistickih staza sjever-jug, ili su djelomicne

- Puno prometnica bez biciklisticke staze, a ponegdje i bez staze za pjeSake

- Zagrebacke biciklisticke staze su katastrofa, loSe su odrzZavane i isprekidane.
Na Most mladosti ne vode biciklisticke rampe nego tek kanalice na stepenicama a preko
njega staze nema pa se vozim ilegalno plocnikom. Kod Folnegovicevog naselja je napravl-
jena jednostavnim oduzimanjem prostora pjesacima i prekida se kod pothodnika za Savicu.
Nema oznacenog prelaska preko petlje pa Slavonsku radije prelazim pjesackim pothodnikom
do Kornatske, pa preko Folnegoviceve i Heinzelove do Branimirove nego da se bakcem uz
DrZicevu po stazi koje malo ima , malo nema.

- Naselja u okolici Sesveta uopce nemaju biciklisticku staze




Drugi dio ankete sastoji se od pitanja povezanim sa svakom od dionicama biciklisticke
magistrale zasebno.
Dodatni komentari su prikazani nize.

Predlozila bih da se dodaju vece ogradene povrsine za pse sa stazicama, klupama

za pse za koji znam nalazi se na Branimirovoj
ko puta njega je ogromna neiskoristena zelena
sluzila svrsi radi rastrcavanja. Drugo sto bi
su gradski vrtovi, poljoprivredne povrsine i

prenamjena u park sumu.

icena 1 dovoljno Siroka biciklistica staza. Nika-

, vec smanjivanjem prostora posvecenog automo-

ko pruge?

rtikalnu povezanost na magistralu kako bi bila

iklisticka magistrala biti zavrsena sto prije!
1i postoji zaista projekt za ovo jer npr Grad
ja Ce ici od ulaza u Dugo Selo sjevernom stranom

ovim projektom moZda ne bi bilo potrebe za vecim

ic¢, predsjednik BK Dugo Selo

- Ideja je vrhunska zbog neiskoristenog potencijala prostora uz prugu! Nadam se da
ce zazivjeti.

- Biciklisticke staze ne treba opterecivati dodatnim sadrZajima za zadrZavanje
ljudi, koji mogu usporavati ili ometati protocnost biciklistickog prometa. Treba predv-
idjeti samo pratece sadrZaje koji ne ometaju promet

- Treba je Sto prije poceti raditi

- a bih radije da od Heinzelove do Trnave biciklisticka staza ide sjevernom stranom
uz prugu. Zeleno je i nema sematora!

- Jednog dana, produZenje magistrale na zapadni dio grada (barem do Podsuseda).

- Da ne ostane samo na ispitivanju misljenja...

- Odlicna ideja!

- Ne, sve navedeno bi uvelike podiglo standard Zivota stanovnika Sesveta.

- Samo jako. Popravit cemo Zagreb zajedno.

- Cim ¢im prije, tim tim bolje :)

- Postepeno spajanje okolnih mjesta sustavom biciklistickih staza

- Spajanje biciklistickom stazom Gornje Dubrave do Trnave

- Prijedlog je odlican i nadam se da ce se realizirati!

- Uz planiranje sadrZaja na cjelokupnoj magistrali potrebno je razmisljati i o lo-
kacijama za sustav javnih bicikala, kako bi magistralu mogle koristiti i osobe koje ne
posjeduju vlastiti bicikl i nemaju ga moZda gdje drzZati u zgradi, turisti i rekreativni
vozaci... to bi bilo odlicno i prakticno jer bi se onda bicikl mogao koristiti i za
druge lokacije u gradu gdje se moZe ostaviti javni bicikl nextbike.

- Nemam dodatnih komentara osim da vam zaZelim srecu da se ovakav projekt pokrene u

nekoj bliZoj buducnosti jer bi puno znacio mnogim 1judima
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Koliko imate godina?
208 responses

100 n
8 (a. 3%) 1 '(4*3%9 (3.8%]8 (3. aaqs 8%)
7 (3.4%) 9 [4 %, (5’*(3 47»,._ 4%
5 [2 9%) 6 (g 9%)

6y(2.£6 {2 9%) 6 (z 9%)
5 {2 4%] 5 (2. 4”@] S (2. 4%) 5(2 4%)
50 (1 on(4.0441,0%) A 1. 044 (1/0%) 4(1 94'-(1 9% 4{1 o’ (1 0%)4 (1.0%)
3Q. 4%) 3)(1. 4%*} 3(1.4%)3)(1.4%)
- (0. 5i}_| 1(C. 5%‘) I 1(C.(0:8
ki

Koliko ste udaljeni od mjesta stanovanja do skole/fakulteta/posla?

196 responses

75

(4]

63.

@ Manjeod 2km

@ 2doSkm

@ 5do 10 km

@ 10 do 30Kkm

@ Vize od 30 km

@ Nisam ucenik/studentizaposlenik

64.

65.

66.

Koliko éesto vozite bicikl?

208 responses

Na koji udaljencstima najtesce vozite bicikl?

208 responses

@ Nekoliko puta nadan
@ Jednom dnevno

@ Nekoliko puta tiedno

@ Jednom tjedno

@ Nekoliko puta mjesaéno
@ Jednom mijesecno

@ Nekoliko puta godisnje
@ Nikada

@ Manjeod 1km
@ 1doS5km

@ 5do 10 km
@ 10 do20km
@ 20 ivide km
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U koje svrhe vozite bicikl? Moguce je odabrati vise odgovora.
208 responses

Odlazak do Skole

Odlazak do fakulteta

Odlazak na posao

Rekreacija

Obavljanje drugih obaveza u...
Cdlazak na drustveno-Kultur...
Odlazak do obitelfji/prijatelja
Ne vozim

Nikada

Do vikendice..6 km

Ne Kkaristim

Kupovina

Posao

3 (1.4%)
19 (9.1%)

8 (47.1%)
184 (88.5%)
100 (48.1%)

53 (25.5%)
108 (52.4%)

1(0.5%)
1(0.5%)
1 (0.5%)
-1 (0.5%)
cdlazak na groblje |—1 (0.5%)

0 50 100 150 200

67.

Malima naznacite u kalikaj ste mjeri zadovaljni s navedenim aspektima biciklistitke infrastrubture Grada 2agreba

- irlo sam janfa sam BN NI san 2ajsveijaning nli nezsdovedjavna T Zadovolian I Vo sam 2adovelaning
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68.

69.

70.

$to mislite o postojanju biciklisticke magistrale Studentski Centar - Dugo Selo?

208 responses

@ Uopce nije potrebna

@ Donekle nije potrebna

@) Niti je polrebna niti hije potrebna
84.6% @ Uonekle je potrebna

@ Izrazito je potrebna

Biste li koristili biciklisticku magistralu Zagreb centar - istok?

208 responses
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Koje biste prijevozno sredstvo koristili na biciklistickoj magistrali Zagreb centar - istok? Moguce je

odabrati vise odgovora.
208 responses

Bicikl 204 (98.1%)

Role —29 (13.9%)
Romobil 16 (7.7%)
Skateboard

Pjesice 83 (39.9%)
Elektrobicikl

Auto

0 20 100 150 200 290
71.

U koje biste svrhe koristili biciklisticku magistralu Zagreb centar - istck? Moguce je cdabrati vise

odgovora,
208 responses

Odlazak do Skole

Qdlazak do fakulieta

Odlazak na posao

Obavljanje drugih obaveza u gr...

Rekieacija, Selnja

22 (10.6%)

—97 (46.6%)

98 (47.1%)

192 (92.3%)

Qdlazak na drustveno-kulturne ...
Odlazak do obiteljiiprijatelja

Odlazak do Maksimira, Dotr3di...

1(0.5%)
1(0.5%)
1(0.5%)
0 50 100 150 200

putovanja biciklom na vece uda. ..

Posao

72.

Kolike cesto biste koristili biciklisticku magistralu?

208 responses

@ Nekoliko puta na dan
@ Jednom dnevno

@ Nekoliko puta tjedno

@ Jednom tjedno

@ Nekoliko puta mjgsaéno
@ .Jednom mijeseéno

@ Nekoliko puta godisnje
@ Nikada

73.
Mozete li biciklom/romobilom/rolama do<i do planirane biciklistiCke magistrale na jednostavani brz
nacin?
208 responses
@ Da
@ Ne
74.
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75. Strukturna analiza rijeke Save

city center / downzown

Rijeka Sava

Sava meets Zagreb

Sava is a river which starts its journey
in tha Kranjska Gora mountains

in Slovenie and passes a [ong way

to iz mouth me ging with Danabe
river in Belgrade, Serbia.

Alcng the way, cne of the cities it
meels s the capilal of Croalia
- Zogreb.

As far now, other than offering

2 casual running track cr a relaxed
walking path, ite embarkments
and wide terraces are still

walting to discover their

full pozenital.

current analysis scope
man project scooe

Commun'ty intreduction
LOCATION / SPATIAL CHARACTERISTICS

Rijeka Sava glavna je
komponenta koji ujedno spaja
i odvaja grad Zagreb kroz
koji protjece te ga dijeli
na sjeverni i juzni dio. U
zivotu lokalnog stanovnisStva
rijeka Sava, iako udaljena
od podnozja Medvednice gdje
nastaje grad, joS od davnina
ima znacajnu ulogu koja se
spominje vec u dobra poznatih
Zagrebackih naselja Gradeca
i Kaptola. Prostor obuhvata
rijecnog toka dug je 12
km gdje na zapadu pocinje
kod podrucja Podsused
te na istoku kod naselja
Hrascica. Zbog velikog
prostora obuhvata ovim
istrazivanjem obuhvaceni
su i problematike kojima
se koristimo kako bi dobili
rjeSenja koja ovom prostoru
mogu  vratiti nekadasnje
kvalitete. U suradnji s
lokalnom zajednicom i raznim
akterima grada Zagreba (pr.

mjesni odbori, knjiZnice

itd.) te radionicama
skupljamo znanja potrebna
za dolazak do prigodnog
rjesenja.
Prisutna raznolikost
zajednice koje naseljavaju
prostor oko rijeke Save
dolazi zbog velike povrsSine
obuhvata prostora. Zajednice
se najvise razlikuju po
visini prihoda. Stoga se na
istoc¢nom prostoru obuhvata
nalaze zajednice s niskim
prihodima dok na zapadaju
prevladavaju zajednice
s visokim prihodima.
Najprisutniji korisnici na
prostoru su oni koji koriste
prostor za rekreaciju
(obitelji, studenti,
mladi, starije osobe) i
sport (¢lanovi sportskih
drustava). Ustanovljeni
problemi prostora ukljucuju
ne pristupacnost same
rijeke (posebno za osobe s
tjelesnim  invaliditetom),

monotoniju podrucja, podjelu

sjevernog i juznog dijela
grada, zdravstvene probleme
zbog odlaganja smeca koje
se nalazi u neposrednoj
blizini rijeke 1 ukupni
nedostatak sadrzajima
koji bi aktivirali
prostor oko rijeke i
time ga ucinili mjestom
kvalitetnog provodenja
slobodnog vremena. Unutar
prethodno spomenutih
problem do naglaska dolazi
i jedan od najvec¢ih, a
to je privatizacija koja
dovodi do transformacije
zapuStenih, neiskorisStenih
javnih povrsina u privatna
podrucja koja su vise
profitabilna nego zajednica.
Jedan od primjera je golf
igraliste na zapadnom
prostoru obuhvata na juznom
nasipu. Iako je kvaliteta
prostora daleko od niske,
vec¢ini Zagrepcana prostor

je nedostupan.




COMPOSITE STRUCTURAL ANALYSIS
WITH BUILT ARZAS

NATURAL AND SEMI-NATLIRAL ARCAS
public green spece A spurl & recizaticn B
ornitological reserve C mixad areas D landfill X

IANDMARKS / WODES
man-made @ strong negatve imapct @ neglectes @
bigger nodes o smallzr nodes ©

FATHS / EDGES
embankmen: ———  bridges —~_~
soft edges.----- strong edges..--..... mixed ecges

76. Prostorni problemi

Tocke okupljanja zajednice mogu se podijeliti u dvije osnovne skupine tj. antropogene i
prirodne. Antropogene se najviSe odnosne na tramvajsko okretiste u neposrednoj blizini
obuhvata gdje dolazi do mijeSanja zajednica. S obzirom na to da mnogi ljudi ne percip-
iraju rijeku Savu kao neSto Sto postoji u gradu te neSto vazno gradu dolazi do velik-

og rizika od oneciScenja zbog nepoStivanja prostora, gdje vlasti nemaju odgovornost za

odrzavanjem prostora. Kako bi prostor postavi visSe cijenjen od zajednice, potrebno je

ukljuciti zajednicu u planiranje te planirati podrucje u skladu s potrebama zajednice.

P
¢ Sotaamiatr
All users would henefic from various pesitive changes to the
Sava emban«<ment, such as reinforcing
betvreen the city centre and thz south
installing public lights in dim y-lit are
and wheelchair access for cydists and
reinstating the area’s natural biodivers)
pnints of interests along rhe emdankment ete.
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77. Analiza korisnika )
YOUTH FAMILY CHILDREN PEOPLE WITH

DISABILITIES

=

RECREATIONAL PACE ACCESSIBILITY
AREA e
/ \\\\ SITTING AREA
i
PARENTS PENSIONERS  RECREATIONALS  PET OWNERS

78. Povezanost korisnika i prostora
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Analiza

Terenskim i kabinetskim radom utvrdili smo
potencijale probleme vezane uz prostor
obuhvata. Neki od najvaznijih izazova na
podrucju obuhvata su:

- nedostatak pristupa rijeci te nepostojeci
pristup kolnika (osobe s invaliditetom)

- staze na nasipima koje nisu kontinuirane
i na nekoliko tocaka mogu biti opasne,
neasfaltirane i ocekuju drasticnu promjenu
smjera (hodanje ispod mosta 3Sto moze
predstavljati probleme biciklistima ili
roditeljima s djecom)

- nedostatak sadrzaja koji poziva ljude da
koriste podrucje

- najveci problem je ekolo3ki - situacija
odlaganja smeca pozicionirana tik uz rijeku,
preko zasSticenog krajobraznog podrucja i
ornitoloske akumulacije kao i vodonosnog

podrucja

0d svih prethodno navedenih izazova odabran
je fokus na ono najvaznije, a to je Kako
zajednici dati svoju rijeku i rijeku svoju
zajednicu? Ideja je ponovno uspostaviti
vezu izmedu clanova zajednice kroz vezu s
rijekom Savom, kako bismo mogli pokrenuti
pozitivhu lancanu reakciju rjeSavanja

problema.

Glavni izazovi

Rijeka Sava predstavlja glavnog aktera
koji kroz Zagreb prolazi kao glavno
plovilo. Gradonacelnik 1 gradska uprava
predstavljaju sudionike koji nisu fizicki
prisutni na prostoru, ali su oni koji mogu
imati najveci ucinak u smislu organiziranja
raznih dogadanja i javnih sadrzaja unutar
prostora koji wutjecu na ucestalost i
perspektivu koristenja. Manje  udruge
koje mogu organizirati manje aktivnosti
na podruc¢ju za specificne ili mjeSovite
zajednice razlié¢itih interesa. Novinari
bi trebali biti ti koji prenose vijest
o ovakvim dogadajima i vaznim odlukama
koje se ticu rijeke Save. Informiranje
Sire populacije i razgovor o aktualnim
problemima ili ¢&ak samo spominjanje Save
kao dijela grada ‘probudit’ ce zajednicu i
osvijestiti njezin potencijal. Ivan, Luka,
Zvonimir i Sara su nasumicno dodijeljena
imena koja smo dali stvarnim ljudima koje
smo intervjuirali i koji predstavljaju
nase kljucne aktere na sceni i koji ujedno
predstavljaju lokalnu zajednicu. Njihova
osobna percepcija  lokalnog okruzenja
i potrebe koje su izrazili imaju veliku
vaznost za ono na Sto bi prethodni akteri

trebali ostaviti pecat.

How to solve the prob of bk of pedestrian
connection wirh $he Sava rver?

How to restore biodiversity?

How to sohe the probiem of the construction lobby? |
How to rebuild trust in the community?

How to connect the river with the urban matr?
How to solve the lack of spatal content?

How to solve the problem of pollution and ensurea
& |T Bk i sl 3 higher quality of life for all city residents?
T

How tegive the community back its river
and the river back its community?
How 1o solve the probiem with Gndfiks?
How to find cut what content people need?
How 1o ensure safe and continuous passape along and across §he Sava river? | *
)

How to encourage and educate the community to
become active actors in solving local problems?

How to solve the separation of Zagheb into the northem and
South€fm part?
How o solve the problem of contrasting sodiodemographic status in the eastern and ypesem part?

How to increase the accessibifty of the area around the Sava to Sl user groups?

79. Glavni izazovi



Glavni akteri osobnim potrebama i zelje za

prostorom u kojem Zive. Kao
Kako bi rije$ili glavni nacin istrazivanja odabrana
izazov postavljen je Jje senzorna Setanja putem
niz manjih ciljeva koji kojih je dobiveno bolje
uzastopno vode jedan do razumijevanje prostora koje

ijelo usavrSavanju

ntervjui su bili
rani na temelju

istening method”.

smaller S reporters
associations ava
FIVED &5 Mman aclor
rmayor and city
administration
Sara as young
adult

Avon'mir as
senicr citizen

lvan as young

Luka as middle
age citizen

How to give the community back ts dver and the rver back to ts commurizg?

Intraduce and amplifty anew b ot visiting Sava )

Cretect what content and adtivities
penple wanl by the river
Asicthe communityl

Incorporate the users directiy in Teg

e proogss of chanpe
WHY T

Tagive people Sava they
want while respecting its
undenizble role as

a part of the community

The ererwurlty

PHASE C

81.vizija

GOAL: To give the people the Sava they want while respecting its undenlable role as a part of the
community p i

rrstsTer: LIsten] ng

- gaining infarmatian through corrmunily-lad walks

ACTIONS
1. Helpreinstate the bond Between CONCErts
Sava and illzons

2. Wakecennedtions and lzarn
Trom Lha communily 1o co-credle
future plans

b

film proje

YEAR 1: Building connections

- creating 8 netwaor< of academics, cizens,

lacal representatives and ether actors
roaching out to cemmunity leaders 12

introduos tham o our goals and our sction

YEAR 3: Maintaining rmation

= wilalizing haengagarmant belweern
cilieers and Ssiva

- sustaining the presence of Savain
prople’s iives by kooging consisient
with ouraction plan

- putting aur alans |
plan building foundations Mor
organising activitios ta motivate citizens ofinteraction with Sava
o reevaluzte their relationship with Sava reinforcing the cris
relationshig

Indicators of success:
sy

—anincraass in the presance of Sava in local media
conlinuation of cultural, educational and socal activities

- stable growth of citizens’ interest in Sava

ftt kn [ CEEEE [EAEAP

82. Vizija




Prototip za sudjelovanje

® javnosti

Process to better and more democratic design:

.

g - e W T, . .
o o :’:‘f‘__cwjr:?:'__;_-_ 0 1. defining goals and
o, i e
Ly problems
: —— s 2. definin
L SO field survey and y

community

analytical observation
|- define the main challenge:

How to give the
FIRST STEP: community back its river
and the river back its

commuii}y?

' meeting with community

Listening
- gaining information
through community-ied

define the goal:
walks

o =

( )mmﬁ%ﬁm longer be quiet!

prototype testing

SECEND STEP:
gﬂﬂﬂg the prototype: Q

Past for the future!

83. Proces do boljeg i demokratiénijeg oblikovanja

Prije odabira samog protipa
za sudjelovanje javnosti
prvo je odrzan sastanak gdje
su ¢lanovi tima diskutirali
o prednostima i nedostacima
primjena i vrsta razlicitih
prototipa. S obzirom na
izazov pandemije koja je
bila prisutna, ogranicenost
u pogledu broja sudionika
i 1lokaciji je bi wvrlo
limitiran. Stoga smo
morali odabrati prototip
koji bi omogucéio mali broj
ispitanika na jednom mjestu
koje bi trebalo biti na
otvorenom. Ti su cimbenici
jasno dali do znanja da
bi intervju na licu mjesta
bio optimalno rjeSenje za
nas zadatak, daju¢i nam
dovoljno informacija za
daljnje istrazivanje i
unapredenje naSeg projekta

na visSu razinu dajuci nam
bolje razumijevanje izazova

i vrijednosti podrucja, uz

poStivanje zdravstvenih
smjernica. Kako bismo
dodatno pojednostavili

naS prototip, odlucili smo
postaviti samo dva kriticna
pitanja, $to nam je omogucilo
da privucemo dovoljno
sudionika jer su ljudi bili
spremniji odgovoriti na dva
jednostavna pitanja koja
nisu zahtijevala posebnu
pripremu ili znanje, a ne
ve¢i upitnik. Nakon Sto
smo za prototip odabrali
- 1intervju, profesori s
fakulteta pomogli su nam
s donacijom loncanica iz
fakultetskog staklenika
koji su sluzili kao jos
ve¢i poticaj i motivacija

za sudjelovanje ispitanika.
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Sava danas
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87. Sava danas

88. Sava danas

89. Sava danas

Glavno istrazivacko
pitanje: Kako  zajednici
vratiti rijeku, a rijeci

svoju zajednicu?

Istraziti STO? istrazite
emocionalnu povezanost
ljudi sa Savom postavljajuci
im dva jednostavna pitanja:
Podijelite pozitivno
sjecanje na Savu Podijelite

negativno sjecanje na Savu

Testiranje GDJE? 1In situ
(priblizavanjem lokalnim
stanovnicima uz obalu rijeke
i nudenjem biljke u saksiji

kao poticaj)

KOGA Zelimo ispitati: bavimo
se cjelokupnom zajednicom
Zagreba i okolice (svi
akteri koji trenutno koriste

rijeku Savu i svi korisnici

koji bi potencijalno mogli

koristiti Savu)

Nas cilj: procijeniti
utjecaj Save na okolne
zajednice i kakva iskustva
najduze odjekuju u glavama

1judi

Intervju, kao odabrani
prototip odraden Jje na
samom prostoru obuhvata.
Intervju je osoban pristup
gdje svaki pojedinac
postaje bitan te se tako
stjece povjerenje zajednice
te lakse prepricavanje
uspomena vezanih u rijeku
Savu. Nas glavni =zadatak
bio je stjecanje znanja i
inspiracije za planiranje
uz pomo¢ postojecih uspomena

samih korisnika.
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memories associated with pubs and gathering

90. Karta povezanih uspomena i prostora

ed with public bath

ot

;Efi

9 .

‘memories related to enjoying the

Realizacija prototipa

memories associated with sports (cycling)

memories associated with sports (running,

playing soccer...)

promenade

SN

memories associated with a good guality of
family life

Intervju su
provedeni tijekom dva dana
na razlic¢itim lokacijama
unutar obuhvata. Zbog
tadasnjeg toplinskog vala
timovi su imali problema
s provodenjem anketa i
pronalaskom sudionika.
Anketirano je petnaest
sudionika razlicite dobi u
Cetiri razlic¢ita naselja.
Ve¢ini sudionika bilo je
neugodno Sto se njihovi
odgovori snimaju ili
fotografiraju, ali nisu
imali problema s odgovorima
na pitanja jer smo trazili
samo dva kratka odgovora.
Primijetili smo da su neki
sudionici pokazali interes
za daljnju raspravu o
kvaliteti Zivota u ovakvom
okruzenju. Zauzvrat smo
svim sudionicima poklonili

malu biljku.

Kroz proces primjene

odabranog prototipa,
zakljuc¢ili smo da isti
ima svoje prednosti i
nedostatke. Prednosti ovog
prototipa bile su poticanje
lokalnog vrednovanja
kvalitete rijeke Save,
ukazivanje na razlike u
razli¢itim naseljima (kroz
kratke  intervjue moZemo
vidjeti glavne probleme
u svako naselje) itd.,
dok su neke od slabosti
bile privlacenje velikog
broja sudionika, poteSkoce
u razumijevanju pitanja,
zahtjev od sudionika da
razumiju proces, obrada
podataka za buducu upotrebu.

Kao prvi proces pri
planiranju naglasak je na
participaciji javnosti i
planiranje prema potrebama

zajednice koja ce prostor

najvise koristiti. Vazno
je sluSati i saznati koje
su kvalitete, prednosti i
nedostaci prostora kako bi
se projektanti sami mogli
osvrnuti na vlastiti rad te
kroz odredene pokazatelje
evaluirati i primijeniti
ono najvaznije. Kroz
glavnu viziju ,,Kako vratiti
zajednicu njezine rijeke i
rijeku svoju zajednicu?“
dos1li smo do glavnog
slogana “Sava visSe nece
biti tiha uspomena!” koji
je wujedno i glavni «cilj
ovog projekta. Kroz razne
radionice u buducnosti
do¢i c¢emo do najvaznijih
kvaliteta prostora te ujedno
i najvaznije glavnog novog
plana prostora rijeke Save
koji ¢e joj vratiti vaznost

i zajednicu.
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Neke od sakupljenih

uspomena:

Spol: MusSko

Dob: 30-35

Lokacija: Cvjetno naselje
Pozitivno sjecanje:
odrastanje na savskim
nasipima, igranje, voznja
biciklom, bavljenje sportom
i rekreacijom

Negativno sjecanje: nista
drugo za ponuditi osim
rekreacije, nedostatka

drugog sadrzaja i uredenja

Spol: Musko

Dob: 30-40

Lokacija: Cvjetno naselje
Pozitivno sjecanje:

cesta rekreacija oko
Save, izlasci u odredene
klubove i barove koji su
se nalazili odmah ispod
nasipa, rostiljanje ispod
mosta, zabava do dugo u
no¢ bez policije da te

otjera jer nije preblizu na

stambena naselja
Negativno sjecanje: nista
konkretno, zelio bih vise

sadrzaja

Spol: Musko

Dob:> 60 godina
Lokacija: Cvjetno naselje
Pozitivno sjecanje:
obilazeci javnu plazu
koja je nekada postojala
na obali Save, okupljalo
se puno ljudi i dobro

se zabavljalo, moglo se
vidjeti puno ribe u vodi
Negativno sjecanje: nema

cega se prisjecati

Spol: Zensko

Dob: 25-35

Lokacija: Cvjetno naselje
Pozitivno sjecanje: cesto
voznja biciklom po nasipima
Negativno sjecanje:
razocaranje neuspjehom
festivala “Zagreb na Savi”

kojem se jako veselila.

Spol: Zensko

Dob: <20

Lokacija: Jarunsko jezero
Pozitivno sjecanje: dio
je sportske ekipe koja
trenira u neposrednoj
blizini Save i to je vrlo
pozitivna uspomena, zajedno
s pobjedama na nekim
natjecanjima

Negativno sjecanje: slom

noge dok trci po nasipu

Spol: Musko

Dob: 28

Lokacija: Jarunsko jezero
Pozitivno sjecanje: trcanje
po nasipima gotovo svako
jutro, prisjecanje mladosti
kada su se svi kupali u
Jarunskom jezeru i kada

je bila guzva kakva je
danas na moru i prisjecanje
na price bake i djeda o
kupanju u Savi

Negativno sjecanje: ljudi

su izgubili interes za Savu

Spol: Zensko

Dob: 25-30

Lokacija: Bocarski dom
Pozitivno sjecanje:
Provodenje vremena na
nasipu i promatranje ljudi
sa zmajevima

Negativno sjecdanje: Nema
loSe pamcenje jer ne
provodi vrijeme ovdje zbog

nedostatka sadrzaja

Spol: Musko

Dob: 25-30

Lokacija: Bocarski dom
Pozitivno sjecanje: voznja
biciklom po nasipima ili
samo sjedenje 1 uzivanje u
pogledu i prirodi
Negativno sjecdanje: Nema
loSe pamcenje jer ne
provodi vrijeme ovdje zbog

nedostatka sadrzaja

Spol: Musko
Dob: <52
Lokacija: Bocarski dom

Pozitivno sjecanje:

Provodenje vremena uz
rekreaciju na nasipima; u
Setnji s kéeri i njezinim
psom kad ga posjecuje;
uzivanje u prirodi, zraku i
pogledu

Negativno sjecanje:
Negativno sjecanje je da
zapravo mora otic¢i s rijeke
Save da bi igrao odbojku

na pijesku, a vjeruje da
neki takvi sportovi mogu
imati organizirane javne
terene tik uz rijeku. Radi
i u Hrvatskim vodama i
rekao je da oni podrzavaju
open space dogadanja uz
Savu, ali nema inicijative
javnosti da se nesto

organizira.

Spol: Musko

Dob: 80-85

Lokacija: Bocarski dom
Pozitivno sjecanje: Bivsi
je sportas i dok je bio
mlad trenirao je u klubu

koji je bio tik uz Savu.

Puno ga uspomena veze uz
rijeku jer je to mjesto
gdje je provodio najvise
vremena tijekom treninga.
Tréao je tamo sa svojim
suigracima i provodio
vrijeme nakon treninga.
Ispric¢ao nam je pricu: “Tu
sam vjezbao, a moj trener
Milan Lang trcali smo po
nasipu, a malo dalje od
nasipa bio je veslacki klub

u kojem smo se presvlacili

prije treninga. Cesto bi

nas posjecivao lijecnik

i tjerao nas da lezimo

na padini nasipa dok ih
pregledava. JoS uvijek tamo
cesto Setam sa svojim psom
i sje¢am se tih ljudi. ”
Negativno sjecanje: Stajali
smo u hladu tik uz klupe na
nasipu i poceo je govoriti:
“Vidis? * Pokazuje na

razbijeno staklo iz boce




Arhiv sjecanja

91. Najavni plakat za Arhiv sjecanja

Bezbroj sjecanja...
hezbraj vizija...
jedna Sava

Prisjette se trenutaka weds je tok
Vaden livota Giv izprepleten sokom
Gave, padijelite ga = nama putem
sancugica smiestanin unutar vasih
mjeain ra ili e-mail  Adrese
krajobrecni lbors ton igmail.com i
pomozite stvarznju digitalang arhiva
sje€anja na Savy = prvi projekt ovakve
pritede, fja o misija eEavanje |
revitalizacija veze Save i gradana

Zogreba.

Cilj ankete bio je stvoriti
“Arhiva sjecanja” cija je
zadac¢a bila prikupljanje
uspomena i sjecanja gradana
na rijeku  Savu. Arhiv
sjecanja temelji se na
prototipu za sudjelovanje
javnosti. Sjecanja su
mogla biti raznih oblika
- od fotodokumentacije,
tekstova pa i apstraktne
naravi - gradanstvo je
imalo apsolutnu slobodu
izricaja. Prikupljena
sjecanja objavljena su
na web stranici sa svrhom
prikazivanja kolektivne
memorije na rijeku Savu
¢ime se uz prostorni
kontekst daje vaznost 1
kronoloSkom tj. povijesnom
kontekstu. Gradani su svoje
uspomene mogli podijeliti
putem kutija pozicioniranih

u mjesnim odborima i

knjiznicama ili digitalnim
putem na e-mail. Kutije su
bile pozicionirane unekoliko
mjesnih odbora: Zaprude,
Siget, Trnsko, Kajzerica,
Knezija, Vrbik, Trnjanske
Savice, Staro Trnje,
Folnegovicevo naselje,
Savski Kuti i Horvati-
Srednjaci i u knjiznicama
grada Zagreba: Knjiznica
Novi Zagreb, Knjiznica Ivana
Gorana Kovacic¢a, Knjiznica
Knezija, Knjiznica Savski
gaj, Knjiznica Vjekoslava

Majera i KnjiZznica Savica.

Prikupljeno je 16 odgovora
na dan 10.2.2022. od kojih su
si objavljeni an sluzbenoj
web stranici Krajobraznog
laboratorija. Kolektivna
sjec¢anja ukljucuju tekstove
i fotografije.
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Neka prikupljena sjecanja
u sklopu ankete  Arhiv

sjecanja:

“Gotovo svakog jutra sam
tréao uz Savu, a sjecam se
1 Rupanja kad je kupaliste
bilo krcato kao na moru....
Baka 1 djed su mi cesto
pricali o plivanju u Savi.”

“Vecinu djetinjstva Zivjela
sam u Trnju, moji su se
doselili ovdje 1974. kad sam
imala 7 godina. Kako nam je
Sava bila blizu, za Llijepog
vremena bih pjesacila u
Srednju gradevinsku skolu
preko mosta. U slobodno
vrijeme smo cesto 1isli u
kafi¢c na splavi, 1igrali se
na livadama uz Savu, 1ispod
nasipa... Cesto me djed
vodio na 1igraliste kraj
Bocarskog doma, a nakon sto
bih prosla svaku spravu,
popeli bismo se na nasip,
obavezno posjetili Trkaca a
ponekad bih jahala konje koje

su ondje ‘’iznajmljivali’’.

Zatim bismo otisli na kavu
pa doma. Kad bismo 1iSli u
Mocvaru, vise smo vremena
provodili na nasipu 1 na
“?zabicama’’ nego unutra
jer je Lljeti bilo cudo uz
rijeku, dok je u Mocvari

bilo zagusljivo.”

“Sjecam se javnog Rupalista
koje je neko¢ postojalo
na Savi, gdje se mnostvo
okupljalo 1  zabavljalo,
a u vodi se moglo vidjeti

bezbroj riba.”

“S roditeljima sam redovito
dolazila na dane vatrometa
1 uvijek su me odusevljavale

refleksije u vodi!”

“Sjecam se bicikliranja na
nasipu.”

“Roden sam u Makarskoj
1940. godine. Studirao sam
u Zagrebu 1960 - 1964. gdje
od 1966. stalno Zivim.

Te hladne jesenske noci

26.10. vracao sam se 1iz

Maksimira, nista ne sluteci,
u studentski dom Nova Sava
(danas Stjepan Radic¢) u
kojem je voda vec poplavila
prizemne prostorije.
Kako sam stanovao na 2.
katu 1 moja soba nije
bila ugrozZena, sa jos
nekoliko studenata uputio
sam se, radi eventualne
intervencije, prema Lokaciji
juZno od studentskog doma
Sarengradska (danas A.
Starcéevica),

gdje je voda vec nadirala
1 odakle su se povremeno iz
kRuca culi pozivi za pomoc.
Odmah nam je bilo jasno
da ce se situacija samo
pogorsavati 1 da moramo
djelovati.

Uskoro su 1iskljucili javnu
rasvjetu, ali je mjesecina
bila jaka pa se relativno
dobro vidjelo. U pocetku smo
intervenirali u podrucju
gdje je voda bila niza,
no buduci da je bio konac
Listopada voda je bila hladna
i Sto smo dublje ulazili

bilo nam je sve hlad
1 hladnije. Pomagali
starijim Lljudima 1 dje
neke od njih smo i nosil
mjesta na kRojima su ih d
prihvacali. Ja sam do
ve¢ bio do pojasa u vo
nekako sam uspijevao no
se s tom hladnocom.

Nakon nekog vremena
smo djecji glas kako
upomo¢ 1z jedne potleu
nizvodno od nas. Pon
sam se da cu ja ,ot
tamo. Buduci da je voda
znatno narasla, poceo
se kolebati jer su i dr
zbog opasnosti, odustaj
U to je netko odnekud d
jedan vrlo dugacak kR
1 ja sam pomislio Rakg
ipak mogao uspjeti u na
Jednim Rrajem vezao sa
oko pojasa, ali tako dq
se u slucaju potrebe mog
brzinu osloboditi, a d
kRraj drzalo je neko
Ljudi.
Cekao sam priliku. U

su prema meni doplo
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zvati upomoc, a druga je

mogla samo zapomagati.
Pribrao sam se, dao 1im
znak da mi pomognu 1 oni
su to objerucke prihvatili.
Cvrsto sam uhvatio mladu
curicu, triput trznuo konop
Sto je bio dogovoreni znak
da nas oni s druge strane
konopa povuRu. Vratio sam
se po drugu curicu i na isti
nacin je predao na sigurno.
Na kraju sam doplivao do
roditelja 1 tada su nas
sve troje spasioci potezali
uzvodno 1 prihvatili na
sigurno.

Bili smo umorni i iscrpljenti,
pa su nekRi Lljudi 1 otisli,
a nekolicina nas je ostala
pomagati do jutra. Uskoro
smo preko megafona bili
obavijesteni da nam dolazi
smjena 1 da mozemo i¢i Ructi.
Uputili smo se prema
Studentskom centru, 1
Sto smo se visSe tamo
priblizavali voda Jje
bivala sve niZza 1 plica 1

na kRraju je do centra vise

nije ni bilo. U Vodnikovoj
sam se ukrcao na tramvaj
u namjeri da se sklonim
kod poznatih u Maksimiru,
jer je vecina domova bila
poplavljena. Onako mokar
1 promrznuo cvokotao sam
do Maksimirskog stadiona.
Kad sam 1izisao 1z tramvaja
tréao sam Bukovackom ulicom
do znanaca, a u cipelama
mi je Rlopotala savska
voda. Takav sam u samu zoru
pokucao na njihova vrata.
Domac¢ini su me utoplili,
okupao sam se nalili me
cajem 1 ,napili“ Ruhanom
rakijom uz  nezaobilazni
acisal. Spavao sam kao
top sve do navecer. Nisam
niti zakasljao. Kad sam se
probudio 1ipak me uhvatio
strah, svjestan da sam puno
riskirao, jer sam prije
5 godina prebolio upalu
bubrega. Imao sam srecu
jer mi taj dozivljaj nije
ostavio nikakve posljedice,
pa me je potom preplavio

osjecaj zadovoljstva Sto

sam u tako velikoj nevolji
pomagao Ljudima.

Sljede¢i dan pozivani su
preko radija za ispomoc
dobrovoljci koji znaju
veslati. Kako mi je veslanje
u krvi, javio sam se 1
gotovo cijeli dan sam camcem
prevozio gradane i studente,
Jjer je javni prijevoz tada
ve¢ bio znatno poremecen.
Ovi dogadaji ostat ce mi u
neizbrisivom sjecanju.

Ni dandanas, gotovo 58 godina
kasnije, ne znam kRako 1 gdje
su  zavrsili  gluhonijemi
roditelji s djevojcicama.
Ne znam kako je prosao ni

onaj golemi pas koji se je

iz straha popeo na ,moja“

velika vrata zbog cega smo
se oboje prevrnuli. Ako
se je onda 1 spasio danas
ionako vise nije Ziv.

Ipak, ja sam napravio Sto
sam mogao i Sto sam trebao
1 to me 1ispunjava velikim
zadovoljstvom.

»Nasa mama i1 tata ne cuju a

ne mogu ni govoritil““

Sjecam se kako smo
promatrali ljude pored
nasipa kako pustaju
Zmajeve.

92. Sjecanje ispitanika




Online anketa -

Utvrdivanje kvalitete

okolisa rijeke Save

Cilj online ankete bio je
utvrditi nacine korisStenja,
zadovoljstvo trenutnim
stanjem te ZzZelje za bududi
razvoj okolisa rijeke Save.
Projekt se gradi na ideji da
je lokalni krajobraz mjesto
na kojem gradske zajednice
i njeni <¢lanovi stvaraju
viziju prostora za buduénost
demokratic¢nijim  procesima
koji rezultiraju aktivnom
participacijom lokalnog
stanovnistva u izradi i
realizaciji planerskih
projekata.

Anketa je bila dostupna
svim gradanima Zagreba 1
okolice te je sudjelovanje
u istrazivanju bilo
dobrovoljno i anonimno. Na
dan 30.5.2022. u anketi je
sudjelovalo 196 ispitanika.
Anketa se sastoji od 19

pitanja i <cetiri dijela.

Prvi dio ankete obuhvada
opcenite informacije
sudionika kao dob, spol,
stupanj obrazovanja, radni
status, koliko dugo zive u
Zagrebu, u kojoj gradskoj
Cetvrti te zive 1li u pojasu
rijeke Save. Bilo je vazno
utvrditi zive 1i u dijelu
prostora rijeke Save, ako
da u kojem dijelu. Drugi
dio ankete odnosi se na
detaljnije informacije
vezane uz boravak na
prostoru rijeke Save te
nac¢in koristenja prostora.
Tre¢i dio ankete odnosi
se na mjeru zadovoljstva
trenutnim stanjem prostora,
a Cetvrti dio ankete odnosi
se na zelje korisnika u vezi
sadrzaja koje bi voljeli
da su viSe zastupljeni na
prostoru te Sto bi ih vise

potaknulo da se angaziraju

u aktivnosti u pojasu rijeke
Save.

0d ukupno 196 sudionika,
56,6% su bili muskarci,
41,3% zene i 2% suzdrzani od
informacije. Raspon dobi je
od 8 do 72 godina. Najvisi
broj osoba bilo je s visokim
obrazovanjem akademija,
magistra ili doktora
znanosti (52%) nakon cega
slijede broj ispitanika s
obrazovanjem prvostupnika,
stru¢nog studija 1ili vise
Skole (26,5%). Najvecéi broj
ispitanika pripada profesiji
tehnic¢kog podruc¢ja (33,7)
iza cega slijedi profesije
drustvenog i humanitarnog
podruc¢ja (25,5%). Najveci
broj ispitanika je bio
zaposlen (70,4%), iza cega
su bili studenti ili ucenici
(18,4%) . Najveci broj

ispitanika Zzivi u Zagrebu
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cijeli zivot (60,7%), dok
ih 17,3% zivi u Zagrebu vise
od 20 godina. Najveci broj
ispitanika zivi u Novom
Zagrebu - zapad (26,5%)
te na Trnju (15,3%). 57,1%
ispitanika 2zivi u pojasu
rijeke Save.

28,6% ispitanika svaki
tjedan provodi u prirodi,
dok ih 36,7%

prostor uz Savu nekoliko

posjecuje
puta godisnje. Sudionici
koji posjecuju prostor
najvise ga koriste za Setnju
(790,4%) te za voznju biciklom
(42,9%). Na 1ljestvici od
vrlo nezadovoljan do vrlo
zadovoljan veéina ispitanika
(71) su

koli¢inom javnih

nezadovoljni
zelenih
povr$ina u Zagrebu. 92
ispitanika kazu da su
nezadovoljni s kolicinom

edukativnih sadrzaja te

kolic¢inom ambijentalno-
dozivljajnih prostora (99)
unutar pojasa rijeke Save.
80 sudionika tvrdi da su vrlo
nezadovoljni povezanoscu
obala rijeke Save
prijelazima ili mostovima.
Zakljucujemo da je mali broj
sudionika vrlo zadovoljan s
navodima iz ankete, gdje je
najvec¢i broj sudionika (20)
vrlo zadovoljan kolicinom
zelenih povrs$ina na podrucju
rijeke Save. Na pitanje
“Ako postoji joS neSto cime
ste osobito zadovoljni ili
nezadovoljni osim navedenog
u prethodnom pitanju, molim

»

Vas ukratko napisite.” neki
od odgovora sudionika su:

“Apsolutno ne iskorisSten
potencijal, kako same
rijeke, tako i prostora oko
rijeke Save. Kad sagledamo

sposobnost odgovornih

sluzbi za uredenje grada
mozda i bolje da nisu radili
odredene zahvate na prostoru
o kojem govorimo.”
“nedovoljno reklamirani
eventi s malim odazivom,
neuredeni krajolik i
neprojektirane povrsine za
sakrivanje, polu-javnost 1
javnost (veliki travnati
prostori mogu dobit joS za
sada Sarenije vegetacije),
mozda kod starog trnja ima
i potencijala za gradske
vrtove”

“Nezadovoljna: 3 mosta (koja
su primarno za automobilski
promet) i relativno blizu
jedan drugom su nedovolijna,
s time da apsolutno
nedostaje most prema
zapadu (od Jadranskog prema
Jankomiru).

S obzirom na to da se

gotovo cijeli nasip koristi

za Setnju i Setnju p
kroni¢no nedostaje k
za sjedenje 1 koSeva
smece, pogotovo na po
od Jadranskog mosta p
zapadu, obje strane nasi
“Nedostatak

boravisnih prost

kvalite

Nedostatak kanti za s
za pasji izmet. Nedost
hladovine za vri
ljetnih mjeseci. Nedost
kulturnih i opéenito
kakvih javnih dogadanja
“Problem Save je ukljuce
tog prostora u tkivo Gr
a manje je to pit
zelenila i kafica”
“Prostor je jednolica
monoton, suvisSe linear:
premalo povezan s urb
podrucjem. Nepovezan
odvojen prostor. Bunde
Jarun se teSko mogu smat

povezanim sa Savom vec
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bi veci broj aktivnosti na
pojasu rijeke Save potaknu
njihovu veéu angaziranost
te vec¢i broj raznolikosti
aktivnosti (61,7%). Veca
uredenost (57,7%) bi
takoder potaknula veci broj
angaziranosti sudionika isto
kao i vec¢a informiranost
o dogadanjima na prostoru
rijeke Save (54,6%).

Neke od prve tri asocijacije

na rijeku Savu su:

“Mostovi, nasip, rekreacija”
“Voda, uzivanje u prirodi,
mir”

“Psi, blato, sikara”
“Rijeka, Hendrixov most,
kRupaliste”

“Mocvara, sunce, Rkrpelji”
“Zmazano, zapuSteno,
neiskoristeni potencijal”
“Nasip, Jarun, ruzno
raslinje ispod nasipa”
“Nesigurno nocu, grbavo za
voziti bicikl, vatromet”
“Trcanje, Llivada, sljunak”

“Opasna, neuredena, tmurna”

“Mutna, hladna, zagadena”
“Moja rijeka, prljavo,
zapusteno”
“Neiskoristenost, Hendrixov
most, Bundek”
“Djetinjstvo... ribolov...
promatranje rijeke  Rako
tece”

“Mir, Ljepota, prostranstvo”
“razdvaja Zagreb, umjesto
da spaja; neuredeno;
nesigurno”

“Zrak, barijera, izlet”
“Nekadasnje kupaliste,
splav, most”

“Bicikl, djetinjstvo,
oblutci”

“neiskoristene mogucnosti,
nepristupacnost 1
neodrZavanje obale”

“Zivot, vrijeme, rodni grad”
“Poplava, neurednost obale,

210

“mrtva rijeka

7. U kojoj gradskoj Cetvrti Zivite?

196 odgovora

93. Grafikon prostora stanovanja ispitanika

9. Koliko ¢esto boravite u prirodi?

196 odgovora

94. Grafikon uc€estalosti boravka u prirodi

@ Novi Zagreb-zapad
@ Novi Zagreb-istok
@ Pes&enica-Zitnjak
@® Sesvete

@ Conja Dubrava

@ Gomja Dubrava
@ Maksimir

@ Trje

13V

® Nikad

@ Nekoliko puta godisnje
@ Nekoliko puta mjesecno
@ Svaki tiedan

@ Par puta tiedno

@ Svaki dan
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10. Koliko Cesto posjecujete prostor uz Savu?

196 odgovora

@ Nikad

@ Nekoliko puta godiSnje
 Nekoliko puta mjeseéno
@ Svaki tjedan

@ Par puta tiedno

@ Svaki dan
95. Grafikon ucestalosti posjec¢ivanja prostora uz Savu 97.
11. Na koji nacin koristite prostor rijeke Save? |_|:| Kopiraj
196 odgovora
voznja bicikla 84 (42,9 %)
tréanje 35 (17,9 %)
veslanjali—2 (1 %)
Zetnja 138 (70,4 %)

Setnja psa
odmor i opustanje
druZenje i zabava

48 (24,5 %)
77 (39,3 %)
77 (39,3 %)

igra s diecom ili unucima 26 (13,3 %)
prouavanje prirade 26 (12,8 %)
ribolov il 5 (2,6 %)

Ne posjeéujem|—1 (0,5 %)
igra s nec¢acimal—1 (0,5 %)
zmajarenjef—1 (0,5 %)
N.a.}—1 (0,56 %)

Sport i glazbal—1 (0,5 %)
Nigtal 1 (0,5 %)

96. Grafikon nacina koristenja prostora rijeke Save

98. Grafikon volje za ceSc¢im boravkom ispitanika uz rijeku Savu

Ukcliko postoji jos nesto cime ste osobito zadovoljni ili nezadovoljni osim navedenog u prethodnom
pitanju, molim Vas ukratko napisite.

35 odgovora

Osobito sam nezadoveljan lo3e uredenim stazama na nasipima. Cim padne malo kiSe staze su danima
neupotrebljive. Lokve i blato, a staze su kao "uredene’ i 8ak nose nazive po istaknutim hrvatskim muZevima.

Veoma sam zadovoljan Ornitoloski rezervatom, jezera iza Toplane.

Prostar je dovoljno velik da se na mogu zadovoljiti razlicite potrebe za razlicitim sadrzajima kroz veci broj
mikrolokacija. Na makro razini postoji samo par opcija.

Savska obala u gradu ne treba biti "prirodna’ nego urbana

nema dovaljno rampi za prilaz nasipu
Odgovori ispitanika

Biste li voljeli vise vremena provoditi uz rijeku Savu?

196 odgovora

@ Da
® Ne
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Koiji tip sadrzaja biste volieli da je vise zastuplien na prostoru rijecke Save? |D Kogiraj Molimo navedite prve tri asocijacije na rijeku Savu.

196 odgovora 196 odgovore

sportsko-rekrealivni sadrzaji. ..
ugostiteljsko-usluZnih sadra. ..
drustveni sadrZajl (festivali,...
edukativni sadrzaji (edukaci...
boravigni sadrZaji (klupe, sje...
embijentainc-dozZivljgjnih sed...
Neki lip vodenoyg putnickog ...
nikakvi sadrzaji, netaknuta di.. |-
patrabno imatl divijih podrue)...
flosavi, prijelazi, splavovl, pl...
UmjetniCki sadrzaji, poput sk...
cesme i pitka voda, sadrzaji...
Park skulptura

Dovesli grad na Savu ili Sav...
fastivali, prostori za admor i,
Promatranje ptica

138 (70,4 %)
89 (45,4 %) .
—125 (63,8 %) Mir,sport,sreca
125 (63,3 %)

156 (78,6 %)

razdvaja grad, nema pjesackih mostova, premalo sadrzaja
157 (80.1 %) |a grad, Pl , P |

prostranaost, komarci, vodan

- 1(0.5 %)
1 (0.5 %)
1(0,5 %)
1(05 %)
~1(06%)

Osuncanast, prozracnost, ugada

Setnja, mystic festivali, vruéina ljeti (manjak hlada)

garderobe za trkake }—1 (0,5 %) Meurednost, odvojenost, nedostatak zelemog
Sve to, a mozde i jos poneslta. | 1(0,5 %)
Vige stabelal 1(0,5 %) 101. Odgovori ispitanika
da se bar samo prosin, uredi... |1 (0,5 %)
0 50 100 150 200
99. Grafikon Zelje zastupljenosti sadrzaja na prostoru rijeke Save Napiéite ime udruge:’a. I_D Kopiraj
Sto bi Vas potaknulo da se vise angaZirate u aktivnosti na pojasu rijeke Save? |_D Kopiraj 23 odgovora
196 odgovora
2
2 (B¥%)

vedCa inlormiranost o dogadanji. .. 107 (54,6 %)

vedi broj aktivnosti na pojasu rij.... 124 (63.3 %
raznolikost aktivnosti na pojasu... —121 (81,7 % . . ) ) ) ) . , ) ) , ) )
biol v priitpetnost pojasF:J Jrijek 74 (37,8 %) ( ) 1 (4,37(4,319(4,31H4.31:(4,31:(4.315(4,312(4.513(4.31(2.3 %) (4,313(4.313(4,311(4,319(4,312(4.315(4, 314,514 . 31(£.314(4.3 ¥
veta uredenost prostora 113 (57,7 %) 1
viZa razina sigumosti 25 (12,8 %)
F) viga razina sigurnosti 84,1 )
Poslaje bicikale ze najam} 1 (0,5 %)
Nista}—1 (0,5 %)
veta izgradenosl i alraklivii diz... |1 (0,5 %) 0
Vige vremenal—1 (0,5 %) !poslozagrad Drushvo arhitekata...  Green River Fesl  Park prirode Sava... klub mogvara SRD Pescenica
De se progiri nasip na juznoj ob... k1 (0,5 %) AR Slieme. Leteci... Eko Sliv Motvara Savaija slo koraka do Save
0 25 50 75 100 125
100. Grafikon Zelje aktivnosti za vecu angaziranost ispitanika na pojasu rijeke Save 102. Grafikon poznatih udruga ispitanicima koje se bave prostorom rijeke Save
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